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Abs t ra c t 	

Objectives. Il paper intende analizzare come i processi di commoning del patrimonio trovino 
applicazione ai fini della produzione dei beni pubblici agro-ambientali in contesti di elevata 
vulnerabilità ambientale con l’obiettivo di comprendere come tali processi riescano ad influire 
a livello locale sui processi di governance finalizzati all’implementazione di strategie di tutela 
ambientale. 
Theoretical Framework. Con commoning si intendono le forme di autogoverno del patrimonio 
territoriale come bene comune [1], attraverso iniziative capaci di attivare processi di 
governance per l’implementazione di strumenti di sostenibilità partecipata [2].  
Per l’esame della problematica in questione un ruolo strategico è svolto dalle azioni collettive 
[3] – le cui determinanti [4] fanno leva sulle caratteristiche: a) del sistema locale [5-7]; b) del 
gruppo di attori coinvolti [8-12]; c) dell’organizzazione istituzionale e dell’ambiente esterno 
[13] – che trovano compimento sul modello di produzione agro-ecologico, sul patrimonio 
territoriale e sui percorsi di innovazione che, a partire dal cibo, possono contribuire a 
ricostruire i sistemi socio-ecologici, mediante l’attribuzione di una valenza ecologica alle 
forme di agricoltura orientate alla piccola scala.  
Methodology. A tal fine si è utilizzata una metodologia di ricerca in due fasi che ne ha visto 
l’applicazione ad una area rurale [14] e interna [15] del centro Sicilia caratterizzata da 
marginalità socio-economica [16-19] ed elevata vulnerabilità ambientale [20-28]. La prima 
fase è basata sia sull’analisi di alcune dimensioni del capitale territoriale [29, 30] (capitale 
naturale [31-34], sociale [6, 35-37], istituzionale [13, 38, 39], relazionale [40-42] e di 
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conoscenza locale [43-45]), ed è effettuata attraverso la lettura di un sistema di indicatori 
misto, composto da quelli disponibili a livello LAU2 integrati dalla rilevazione del vissuto degli 
attori locali e dei residenti mediante l’analisi di fattori di soddisfazione e di accessibilità rilevati 
localmente. La seconda fase della ricerca è basata su una multi- case study (analisi desk 
preliminare, colloqui in profondità e focus groups con gli attori locali).  
Findings. L’indagine ha consentito di verificare come i processi di commoning finalizzati alla 
produzione di beni agro-ambientali generino resilienza territoriale [46-54], intesa come 
competenza di comunità [55] in grado di strutturare specifiche forme di apprendimento 
sociale basate su priorità individuate e definite dalle comunità locali, attraverso il proprio 
modello di territorializzazione [56, 57].  
Originality of the study. II framework teorico e l’approccio metodologico seguiti hanno 
consentito da un lato di stilare una tassonomia delle diverse dinamiche territoriali, e dall’altro 
di individuare un sistema di indicatori misto, applicabile e replicabile anche in altri contesti, in 
grado di descriverne analiticamente le dimensioni. 
Practical implication. La valutazione degli elementi conoscitivi relativi al tessuto territoriale 
effettuata tramite l’approccio proposto ha consentito di rilevare l’insufficienza delle correnti 
metodologie di rilevazione e d’indagine (basate sul capitale territoriale) superando il limite 
della mancanza di specificità delle diagnosi, più volte rilevata in letteratura, dimostrando 
altresì come la conoscenza del capitale territoriale concorra, essendone elemento cruciale 
per la sua capacità di favorire i processi di apprendimento, all’attivazione di forme di 
intelligenza collettiva necessarie per processi decisionali capaci di tradursi in politiche di 
regolazione.  
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